SOYSAL AVUKATLIK BURDOSU

KORONAVIRUS (COVID-19)’UN MUCBIR SEBEP BAKIMINDAN
DEGERLENDIRILMESI

Hepimizin bildigi iizere Cin Halk Cumhuriyeti’nde ortaya cikan ve ¢esitli iilkelerde de
goriilen Koronaviriis (Covid-19) hastaligi tiim diinya i¢in halk saglig: tehdidi olusturmaktadir.
Bilindigi iizere Diinya Saglik Orgiitii, Aralik ayindan bu yana diinyay: tehdit eden koronaviriis
salgimin “pandemi” kategorisine aldi.

Saglik Bakanligi Halk Sagligi Genel Miidiirliigii Pandemik Influenza Ulusal Hazirlik Plam
Kitap¢igi'na gore pandemi, “Diinyada birden fazla iilkede veya kitada, ¢ok genis bir alanda
vayilan ve etkisini gosteren salgin hastaliklara verilen genel isim” olarak adlandirilmaktadir.
Salgin ise Tiirk Dil Kurumu’nda “Bir hastaligin veya baska bir durumun yayginlasmasi ve
bir¢ok kimseye birden bulasmasi, epidemi” seklinde tanimlanmaktadir.

Bu noktada Koronaviriis (Covid-19)’un salgin hastalik olarak kabul edilip edilmeyecegi,
salgin hastalik kabul edilirse salgin hastaligin miicbir sebep olarak degerlendirilmesinin
miimkiin olup olmadigina bakilmalidir.

Her ne kadar 11.03.2020 tarihinde Saglik Bakanligi tarafindan “Bir ya da birka¢ vakanin
salgin olarak nitelendirilmemesi gerekir’ seklinde yapilan aciklama sonucu Tiirkiye’de
Koronaviriis tespit edilmesinin salgin hastalik olarak nitelendirilmedigi sonucu ¢iksa da su
asamada gelinen noktada yukaridaki tanimlamalar da dikkate alindiginda Koronaviriis’iin tim
diinyadaki etkisi de goz oniinde bulunduruldugunda bu hastaligin salgin hastalik olarak
degerlendirilmesi kanaatindeyiz.

Koronaviriisiin salgin hastalik olarak degerlendirilmesi yapildiktan sonra salgin hastaligin
miicbir sebep olarak degerlendirilip degerlendirilmeyecegine bakilmasi gerekir.

Miicbir sebep Tiirk Borglar Kanunu’nda tanimlanmadigindan doktrin ve Yargitay Kararlar
1s1g1nda tanimlama yapmak durumundayiz. Buna gore miicbir sebep; sorumlu veya bor¢lunun
faaliyet ve isletmesi disinda meydana gelen, genel bir davranis normunun veya borcun
ihlaline mutlak ve kaginilmaz bir sekilde yol acan, ongoriilmesi ve karsi konulmast miimkiin
olmayan olaganiistii bir olaydir ( Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2017, s.
582 ). Deprem, sel, yangin, salgin hastalik gibi dogal afetler miicbir sebep sayilir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 27.6.2018 tarihli bir kararinda miicbir sebep su sekilde
tanimlanmuistir:

“Oncelikle miichir sebep, zorlayict bir olaydir. Bu olay dogal, sosyal veya hukuki bir olay
olabilecegi gibi insana bagh begseri bir olay da olabilir. Bu olay, zarar verenin faaliyet ve
isletmesi disinda kalan bir olay olmalidir. Miicbir sebep sebebiyle zarar veren, bir davranis
normunu veya sozlesmeden dogan bir borcu ihlal etmis olmalidir. Yine miicbir sebep,
davranig normunun ihlali ya da borca aykiriligin sebebi olmali ve kaginilmaz bir sekilde buna
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yol agmis olmalidir. Kaginilmazlik kavrami, miicbir sebep yoniinden karsi konulmaziik ve
onlenemezlik kavramini da kapsar. Miicbir sebebin bir diger unsuru ise éngoriilmezliktir.”

Bununla birlikte baz1 6zel kanunlarda miicbir sebep acikga belirtilmistir. Ornegin 4735 sayili
Kamu TIhale Sozlesmeleri Kanununun 10. Maddesinde miicbir sebepler su sekilde
siralanmustir:

MADDE 10.- Miicbir sebep olarak kabul edilebilecek haller asagida belirtilmistir:
a) Dogal afetler.

b) Kanuni grev.

) Genel salgin hastahlik.

d) Kismi veya genel seferberlik ilani.

e) Gerektiginde Kurum tarafindan belirlenecek benzeri diger haller.

Yukaridaki tiim tanimlamalar dikkate alindiginda salgin hastali@in miicbir sebep olarak
degerlendirilmesi sonucu ortaya ¢cikmaktadir. Sayet bir miicbir sebep hadisesi meydana
gelirse, bu hadiseden etkilenen yiikiimliiliiklerin ifas1 askiya alinma ihtimali
bulunmaktadir. Dolayisiyla taraflarin sézlesmelerinde salgin hastalik miicbir sebep olarak
tanimlanmis ise bu hususa uymak gerekir.

Peki salgin hastalik sozlesmelerde miicbir sebep olarak tanimlanmamis veya miicbir sebep
halleri sozlesmede bulunmuyor ise taraflarin yiikiimliiliikleri ne olacaktir?

Kanaatimizce salgin tehdidinin boyutu dogrultusunda ifa imkansizligindan s6z edilmesi
durumunda borglu taraf yine borcundan sorumlu olmayabilecektir. Tiirk Borglar Kanunu’nun.
136. Maddesinde ifa imkansizligi tanimlanmistir. Buna gére “Borcun ifas: bor¢lunun sorumlu
tutulamayacagi sebeplerle imkansizlasirsa, bor¢ sona erer.” Yine ilgili Kanun’un 138.
Maddesine gore de “Sézlesmenin yapildigi sirada taraflarca ongériilmeyen ve ongoriilmesi de
beklenmeyen olaganiistii bir durum, bor¢ludan kaynaklanmayan bir sebeple ortaya ¢ikar ve
sozlesmenin yapildigi sirada mevcut olgulari, kendisinden ifamin istenmesini diiriistliik
kurallarina aykirt diisecek derecede bor¢lu aleyhine degistirir ve bor¢lu da borcunu heniiz ifa
etmemis veya ifanin asirt olgiide giiclesmesinden dogan haklarini sakl tutarak ifa etmis
olursa bor¢lu, hdkimden sozlesmenin yeni kosullara wyarlanmasini isteme, bu miimkiin
olmadig: takdirde sézlesmeden donme hakkina sahiptir. Siirekli edimli sézlesmelerde borg¢lu,
kural olarak donme hakkinin yerine fesih hakkini kullanir.”

Yukaridaki ilgili maddeler uyarinca taraflarca ongoriilemeyen olaganiistii bir durumun
bor¢cludan kaynaklanmayan bir sebeple ortaya cikmasi ve bu durumun kendisinden
ifanin istenmesini diiriistliik kurallarina aykinn diisecek derecede borclu aleyhine
degistirmesi halinde, bundan olumsuz etkilenen tarafin hakimden so6zlesmenin degisen
sartlara uyarlanmasim talep etme; bunun miimkiin olmamasi halinde ise, s6zlesmeyi
sona erdirme hakki bulunmaktadir.

Tim bunlarla birlikte salgin hallerinde borg¢larin ertelenmesi, baglatilan icra takiplerinin
durdurulmasi miimkiin olabilmektedir. 2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu’nun Icra Takiplerinin
Durdurulmasi Halleri baslikli 330. maddesine gore “Salgin hastalik, umumi bir musibet veya
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harp halinde (Degisik ibare: KHK/698 - 2.7.2018 / m.8/¢ / Ydirirlik / m.73/b)
“Cumhurbagkam” karariyle memleketin bir kisminda veya bazi iktisadi ziimreler lehine
muayyen bir miiddet igin icra takipleri durdurulabilir.” Yapilan arastirmalarimizda bu
maddenin heniiz Tiirkiye’de bu zamana kadar uygulama alani buldugunu gérmiis degiliz. Bu
sebeple bu maddeye iliskin doktrin goriislerinin kisith oldugunu herhangi bir mahkeme
kararinin da yapilan aragtirmalar sonucunda bulunmadigini belirtmek isteriz.
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